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Уважаемый Сергей Николаевич!

Наша компания, являясь официальным дистрибьютором российских производителей ККТ, занимается как продажей, так и сервисным обслуживанием кассовой техники.

Наше обращение к Вам вызвано обеспокоенностью положением дел, сложившимся на рынке ККТ после опубликования  писем  МНС РФ  №33-0-11/326 от 12.05.2004 г. «О регистрации контрольно-кассовых машин»  и №33-0-11/327 «Об исключении из Государственного реестра моделей контрольно-кассовых машин и версий моделей».

Как нам кажется, внедрение ЭКЛЗ с 1 июля 2004 года  преждевременно, а возможно даже и не реально. Наше мнение продиктовано рядом причин:

1. Самой весомой из их нам видится отсутствие четкой правовой базы для внедрения ЭКЛЗ: статус ЭКЛЗ в Федеральном законе № 54-ФЗ, являющемся на данный момент основополагающим документом в данной сфере, не прописан, меры ответственности за нарушения законодательно не определены, отсутствует четкое понимание в вопросе о контролирующих органах, их правах и полномочиях.

2. Вызывает озабоченность и отсутствие информации о тестировании технических возможностей данного прибора. Как нам известно, опытная эксплуатация ограничилась испытанием и реальной работой нескольких десятков ЭКЛЗ. Однако, учитывая общий парк ККМ, такого количества для испытаний явно недостаточно. Кроме того, не было проведено испытаний в различных климатических  условиях и при различной интенсивности работы, а стабильность  взаимодействия с различными моделями ККТ и вовсе вызывает сомнения.

3. Даже если предположить,  что ЭКЛЗ является действенным средством контроля оборота наличных денег, отсутствие материально-технической базы у контролирующих органов (МВД, НИ), а также организаций, осуществляющих сервисное обслуживание ККТ, сводит на нет  эффективность применения устройства.

На основании вышеизложенного считаем, что внедрение  данного несомненно нужного и полезного прибора  должно происходить поэтапно, с более тщательной проработкой каждого шага на пути повышения эффективности контроля за применением ККТ. Подход в этом деле должен быть комплексным. Начать необходимо с назначения государственного органа, отвечающего за ведение Государственного реестра ККТ, а также уполномоченного, в том числе, и на создание новых технических требований к ККТ, включающих  в свой состав ЭКЛЗ. Наряду с этим, считаем необходимым, установить четкий правовой статус данного устройства и меры ответственности в соответствующих нормативных документах, определить переходный период 3-5 лет, в котором допускать использование как ККТ старого исполнения, так и с наличием ЭКЛЗ при этом, возможно, скомпенсировать финансовые затраты пользователей ККТ с ЭКЛЗ налоговыми льготами.

С уважением,

Генеральный директор                                                                                      Шинкин А.А.

